Iscilerin Kiiresellesmeye

Cevabi Ne Olmali? Yerellesme mi
Yoksa Adil Bir Kiiresellesme Icin
Kiiresel Bir Dayanigma mi?

Ulusal ekonomilerin
son 20-25 yilda gi-
derek artan ve hizla-
nan  entegrasyonu
kiiresellesme olarak
adlandirdigimiz ol-
gunun  dogmasina
yol acmustir, !
1990’larin  basinda
bir elin parmaklan
sayisinca olan kire-
sellesme calismalan
(Robertson, 1992),
2000’lere  gelindi-
ginde takip edilmesi
ve hikim olunmast
imkinsiz bir genisli-
ge kavusmustur.
Kiiresellesme iizeri-
ne yapilan sayisiz ca-
lismanin ve siddeti
giderek artan tartis-

1 Kiirescllesme sadece ckonomik bir fenomen ol™
mamakla beraber tarismalarin ve iscileri ilgilen™
diren mesclelerin ¢ogunlugu bu alanda oldugn
icin bu yazida kiiresellesmenin ckonomik yoni
tizerinde yogunlasacagiz.

YUNUS KAYA

Bu caligmada ekonomik kiireselles.
menin biitiin diinyadaki iscileri nasil
etkiledigi ve iscilerin buna karsi ne.
ler yaptiklari tartigiimakeadir. Kiire.
sellesme karsisinda isgilerin verdigi
tepkiler iki ana grupta toplanabilir. Ilk
grupta salt tepkisel olarak da nitelendire
bilecegimiz kiresellesmeye karsi ulusal k.
sitlamalarin gliclendirilmesini isteyen| ye.
rellesme okulu bulunmaktadir. Ikinci grup.
ta ise ekonomik kiiresellesmeyi kaginil
maz olarak kabul eden ve bunun karsisin.

da adil bir kUreseIIeéme imkanini arayan

yaklagimlar bulunmaktadir. Ekonomik: kii
resellesmenin son yillarda gittikge hizlan
masi kiiresellesmenin geri dondiiriileme.
yecek bir siire¢ oldugu diisiincesini yaygin:
lagtirmig ve adil kiiresellesme isteyen yak:
lagimlari &ne cikarmistir. Fakat artan eko
nomik entegrasyona ragmen bir tiirli or:
tadan kalkmayan fakirlik, esitsizlik ve kiire.
sel saglik krizleri yerellesme okulunu can.
I tutmaya devam etmektedir.

malarin karmasikli-
gina ragmen kiire-
sellesmenin ozellik-
le ekonomik alan-
daki temel dina-
miklerini tantmla-
mak yine de mim-
kiindiir. Bircok
akademisyen su an
tecriibe  ettigimiz
haliyle kiireselles-
menin  ekonomik
alandaki en onemli
gzelligi olarak meta
iretiminin eski
Fordist, biitiincil
yapidan parcalanmis
ve diinya fzerine
dagilmis bir yaprya
gecisini gormekte-
dir. Bu yeni yapi-
lanma bircoklan ta-
rafindan “yeni ulus-

lararasy is boliima” olarak da adlandinlmis-
tir (Castells, 1996; Hoogvelt, 1997; Fro-
bel, Heinrichs, & Kreye, 1980).2

2 Su an tecriibe ctugimiz ve kiresellesme olarak
adlandirdiginuz stirecin yeniligi hakkinda sosyal

ATIF: Kaya, Y. (2007). Iscilerin kiiresellesmeye cevabi ne olmal? Yerellesme mi yoksa adil bir kiiresellegme igin
kiiresel bir dayanigma mi? Sivil Toplum Dergisi, 5 (19), ss. 23-33.
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Yunus Kaya

Bu veni sistemde gelismis tilkelerdeki fir-
malar iiretim faaliyetlerini 6nce Tayvan ve
Kuzey Kore gibi tilkelere, daha sonra ise
Cin veya Banglades gibi tlkelere kaydir-
muslardir. Bu kaymadaki en biiylk moti-
vasyon ise bu tilkelerdeki ucuz is giiclintin
degerlendirilerek tiretim maliyetlerinin
diistirtilmesi olmustur (Gereffi, 2005).

Bu kaymanin gelismis tlkelerdeki yansi-
mast ise geleneksel is¢i sinifinin ¢okus sti-
recine girmesi olmustur. Ikinci Diinya Sa-
vast sonrast Keynezyen ekonomi done-
minde genis haklara, refaha ve orta sumf bir
hayat standardina kavusan isciler, 1970°ler-

bilimlerde yogun bir tartisma siirmektedir, Kiire™
scllesme fikrine siipheyle yaklasan bazi akademis™
yenler (8rnegin Bairoch, 1996; Hirst, & Thomp™
son, 1996) su an yasadigimuz siirecin gecmisteki
bazi dénemlere, dzellikle on dokuzuncu yiizythn
sonlarina ¢ok benzedigini ve yeni bir sey tagima”
dsgant iddia etmiglerdir, Hatra daha da ileri gide”
rek on dokuzuncu yiizy:lhin sonunda diinya cko™
nomisinin bugiinden daha entegre oldugunu id”
dia etmislerdir (Obstfeld, & Taylor, 2003). Buna
kars1 belli bash kiiresellesme teorisyenleri (Grne”
gin Held, McGrew, Goldblatt, Perraton, 1999;
Robertson, 1992,; Theborn 2000), kiiresellesme™
nin kékenlerinin son yirmi yildan gok daha eski”
lere gittigini kabul etmekle birlikte yasadigimiz
dénemin ayire edici Szelliklerine dikkat gekmis™
lerdir. Baldwin ve Martin (1999) yirminci yiizyr™
lin ikinci ¢eyreginde ulasim ve iledsim teknoloji™
lerinde yasanan gelismelere dikkat cekerlerken
Dicken (2003) énceki dénemlerin yiizeysel en”
tegrasyonunun bugilin fonksiyonel bir entegras”
yonla yer degistirdigini sgylemistir.

de baslayan ve 1980’ler ve 1990’larda iyice
hizlanan bir siirecte islerini kaybetmeye
baslamuslardir, Isini kaybeden isciler igin
tek is kaynagm hizla genislemekte olan hiz-
met sektdrii olmustur. Fakat is¢ilerin hiz-
met sektoriinde buldugu isler endiistriac
calistiklan islerin sagladigr gelir ve haklan
saglayamamustir.

Gelismekte olan iilkelerde ise aynu siirecte,
{iretim sektdriinde bir istihdam patlamasi
yasanmustir. Giiney Kore ve Tayvan gibi
yeni kiiresel ekonomide 6ncii tilkelere ba-
kildiginda kiiresel ekonomiye entegras-
yonla bitlikte endiistride, ozellikle emek
yogun alanlarda calisan is¢i sayisinin hizla
arttip1 gériilebilir (Wood, 1994). Bu nok-
tada ortaya ¢ikan en 6nemli soru ise sana-
yideki bu genislemenin bu sektérde galis-
maya baglayan t¢tincii diinyah is¢ilere ne
getirdigi olmustur. Cogu iktisatc1 bu ge-
nislemenin 6zelde isciler genelde ise top-
lum ve ekonomiler i¢in olumlu oldugunu
savunurken bircok aktivist ve oOzellikle
sosyoloji ve antropoloji gibi disiplinlerden
gelen akademisyenler az gelismis tlkelerde
yiikselen yeni sanayinin is¢i emeginin yo-
gun bir bigimde somiiriisiine dayandigini
one stirmiislerdir.

Bu calismada ekonomik kiiresellesmenin
tiim diinyadaki is¢iler icin neler getirdigini
inceleyecegiz. Bu baglamda 6nce ekono-
mik kiiresellesmenin et-
kilerini gelismis ve gelis-
mekte olan ilkelerdeki
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isciler agisindan ayn ayn
tartisacagiz. Sonrasinda
ise iscilerin kiiresellesme-
ye cevabinin ne olmas
gerektigi tizerindeki tar-
tismalara  deginecegiz.
Hilihazirda yogun bigim-
de stimmekte olan bu tar-
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Isgilerin Kiresellesmeye Cevabt Ne Olmali? Yerellesme mi Yoksa Adil bir Kiresellesme Igin Karesel bir Dayanisma m1?

tismalarda karsimiza (;ikan lokallesme ve is-
¢1 haklarini ulusal ditzeyde savunma anlay1-
s1 ile adil bir kiiresellesme isteyen ve buna
bagli olarak kiiresel kapitalizme karst kiire-
sel direnis yollar arayan alternatif anlayist
karsilastiracagiz.

Ekonomik Kiiresellesme ve Geligmis
Ulkelerdeki iggiler

Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika tlkeleri gi-
bi sanayilesmesini biiylik dl¢tide on doku-
zuncu ylizyilda ger¢eklestirmis olan {ilke-
ler uzun stiren is¢i ve sermaye kavgalanm
takiben Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Keynezyen ekonomik politikalar altinda
iscilere genis haklar saglamislardir. Ozel-
likle Kita Avrupa’sinda genis bir drgiitlii-
liige sahip olan is¢iler gelitlerinde ve refah
diizeylerinde daha 6nce bu tlke tarihlerin-
de goriilmeyen bir iyilesme yasamislardir.
Bu siirecte isciler on dokuzuncu ylizyilin
sefalet manzaralanndan uzaklasarak orta si-
nif bir hayat tarzina kavusmuslardir. Orne-
gin, ABD’de biiyiik sehirlerin banliyole-
rinde yasayan, evi ve iki arabasi olan isci ai-
lelerine siklikla rastlanir hile gelmistir.

Fakat 1970’lerde diinya ekonomisinin gir-
digi krizleri takiben is¢iler i¢in altin ¢ag
olarak nitelendirebilecegimiz bu dénem
sona ermeye baslamustir. Diinya sanayi
tretiminin ¢ogunlugunu gerceklestiren
dev sanayi kompleksleri tek tek kapanma-
ya veya kii¢iilmeye baslamistir. Sanayiciler
giderek zorlasan piyasa sartlarinda maliyet-
leri dusiik tutabilmek icin tretim faaliyet-
lerini gelismis tilkelerden gelismekte olan
iilkelere kaydirmaya baslamuslardir. Bu ka-
yis bazen dogrudan yatinim, ¢ogunlukla da
fason tiretim seklinde gerceklesmistir (Ge-
refhi, 2001). Bu siire¢ makro diizeyde ge-
lismis tlkelerde sanayide galisan iscilerin
toplam ¢alisan niifus igindeki payinin azal-

masi  olarak  kendini  g&stermistir.?
1950’lerde  gelismis iilkelerde yiizde
45’lerde olan ortalama sanayi istihdam pa-
y1, 2001 yilinda ylizde 25’ diismiistiir
(Brady, & Denniston, 2006).

Sanayideki islerini kaybeden veya kiiresel
yeniden yapilanma déneminde is giicline
katilan iscilerin temel istthdam kapisi hiz-
met sektorli olmus-
tur. Hizmet sekto-
riindeki islerin en
biiylik ozelligi ise
kisa  do-
nemli, daha diisiik

Geligmis
ulkelerdeki

genelde firmalar iretim

masshi olmalory we faaliyetlerini 6nce
gecit
vermemeleridir,
Ozellikle ABD gibi
iilkelerde  hizmet
sektoriine
beraber sendikalas-
ma oraninda ciddi

Tayvan ve Kuzey

orgutliilige
Kore gibi
ulkelere, daha

kayisla  sonra ise Cin

veya Banglades

diisiisler yasanmastir, gibi tlkelere

Gelismis tilkelere su
an  baktigimizda,
niifusun yénetici ve profesyonel olarak ad-
landinlan meslek gruplarinda ¢alisan belli
bir boliimiiniin yiiksek hayat standartlan-
na sahip oldugunu goriiyoruz. Calisan nii-
fusun geri kalani ise hizmet sektoriiniin
getirisi ¢ok da yiiksek olmayan kisimlarin-
da ¢alismaktadir. Son yirmi yil icinde he-
men biitiin gelismis iilkelerde en tepedeki
meslek gruplar i¢in ortalama gelir artarken
daha alttaki meslek gruplarinda gelirler ya
yerinde sayrmus ya da gerilemistir. Bu si-

kaydirmislardir.

recte gelismis lilkelerde son 20-30 yil igin-
de gelir adaletsizligi gozle goriiliir bicimde
artrmustir (Milanovic, 2005).

3 Bu degisimin tek sebebi liretimin merkez Glkele~
re kaymasi depildi. Tcknolojik gelismelerle bir™
likte artan verimlilik de bu siiregte Snemli rol oy~
namistir (Rowthorn, & Wells, 1987).
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fs diinyasindaki yeniden yapilanma ytiziin-
den isini kaybeden veya is gliciine yeni ka-
tilacak iscilere sunulan temel secenek, egi-
timlerini ve teknik konulardaki donamm-
lariny artirarak hizmet sektdriinde getirisi
daha yiiksek islere

1950’lerde gecmeleri olmus-
gelismis llkelerde
ylizde 45’lerde

~lan ortalama

tur. Bu baglamda
birgok tilkede geng
nifus daha uzun
streler egitim sis-
kalirken
orta yash bircok 1s-

L. teminde
sanayi istihdam

payi, 2001 yiinda i de yeniden egi-

yiizde 25'e tim sistemine gir-
diismiistiir mistir. Kisa vadede
3MUSEUT- ise yanyor gibi go-

—

riinen bu strateji
son yillarda hizmet sektoriindeki islerin de
yavas yavas yurt disina kaymasiyla daha
muglak bir hile gelmistir. Son bes on yilda
miisteri hizmetlen, teknik destek veya
muhasebe hizmetleri gibi bir¢ok is, tekno-
lojinin de imkin vermesiyle ayni hizmeti
cok daha ucuza veren Hindistan gibi tilke-
lere kaymaya baglamstir. Su an gelismis
iilkelerdeki isciler i¢in ekonomik kiiresel-
lesmenin hizmet sektoriinii ne derinlikte
etkileyecegi en dnemli sorulardan ve gele-
ceklerini etkileyecek en énemli fakeorler-
den biridir.

Ekonomik Kiiresellesme ve
Gelismekte Olan Ulkelerdeki isciler

Az gelismis veya gelismekte olan olarak ta-
nimladigimz iilkelerin bir¢ogu bagimsiz-
liklarina yirminci ylizythn ortalarinda bilfi-
il sémiirgeciligin sona ermesiyle kavus-
muslardir. Bagimsizhg takiben hemen he-
men biitiin az gelismis iilkelerde endiistri-
lesme ve gelismis tilkeler diizeyine ulasma

sivil toplum dergisi

yangi baslamistir. Bu endiistrilesme genel-
de ithal ikameci olarak adlandirilan, i¢ pa-
zarlanin yeni gelismekte olan sanayi sekto-
riinii korumak amaciyla ithal mallara kapa-
ulmast politikastyla yiiriitiilmistiir. Dev-
Jetler bazen sanayi iiretimini kendilerd {ist-
lenirken bazen de bunu dzel firmalar tes-
vik ederek gergeklestirmiﬂerdir. 1970 lere
gelindiginde ithal ikameci sanayilesme so-
nucu gelismekte olan iilkelerde belirli

oranda bir sanayi sektorii olusmustu.

ithal ikameci sanayilesmenin en bityiik so-
runu ise genel endiistriyel doniisimd sag-
layamamas1 ve ithal ikameci sanayilesme
politikasi takip eden tilkelerin ara mallar ve
liretim araclar1 agisindan disariya bagimls
olmaya devam etmeleri olmustur. [thal ika-
meci politikalant takip eden bircok iilkede
tilketim mallart ithalan diiserken ara ve
firetim mallant ithalat patlanusar. Urettigi
mallar ihrac edilebilecek diizeyde olmayan
ithal ikameci sanayiler zaman i¢inde ciddi
dis ticaret ve finansman aciklan vermeye
baslanmslardir. Bu da giderek ~rtan bir dis
borclanmaya yol agrmis ve sistemin devami-
nt bir siire sonra imkénsiz hile getirmistir.

ithal ikameci sanayinin iscilere yansiyan
yonii ise gelismekte olan tilkelerin hemen
hepsinde geligmis iilkelerdekine benzeyen
isci kiimelerinin olusmasi olmustur. Fakat
bu yeni is¢i siufi galisan niifusun sadece
bir boliimiinii kapsamustir. Ithal ikameci
sanayide calisan isciler yitksek maaslan ve
orgiitliilitkleriyle tim calisan niifus iginde
kiiciik ve aynicahiklh gruplar haline gelmis-
lerdir. Calisan niifusun geri kalam 1se ya
kir alanlarinda kalmaya devam etmis ya da
Latin Amerika 6rneginde oldugu gibi se-
hirlere akin ederek kayit disi olarak calis-
mavya baslamuslardir (Portes, 1985; Portes,
& Hoffman, 2003).
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1960’larin sonu ve 1970’lerin basinda ise
bazi az gelismis iilkeler ithal tkameci poli-
tikalari terk ederek ihracata dayah bir en-
distrilesme politikas: izlemeye baglamais-
lardir. Bu yeni stratejinin basimi Giliney
Kore ve Tayvan gibi Uzak Dogu Asya iil-
keleri cekmislerdir. Bu iilkeler korumact
politikalar1 tamamen terk etmemekle be-
raber sanayilesmede Onceligl agir sanayiye
vermekten vazgecmisler ve daha distk
maliyetli olan emek yogunluklu alanlarda-
ki faaliyetleri 6zendirerek bu alanlarda ih-
racatt tesvik eunislerdir. Bu sayede iilke
ekonomilerine 6nemli miktarda déviz gir-
disi saglarmuslar ve hatirs sayilir bir sermaye
birikimi olusturmuslardir. Calisma hayat
acisindan bu tlir endistrilesmenin en
onemli etkisi emek yogun alanlarda ¢alisan
is¢i sayisinuin artisidir. Bu tilkelerde tanm-
da calisan veya kadinlar gibi ¢alisma haya-
unin disinda olan bir¢ok toplumsal grup
yeni olusan ihracat agirlikh sektorlerde ¢a-
lismaya baslamustir.

1980’lere gelindiginde ihracat agirhkh en-
diistrilesme politikalan takip eden Asya iil-
kelerinin basarnsi borg krizinde olan bircok
az gelismis lilke icin Grnek haline gelmis-
tir. Once Malezya, Tayland ve Tiirkiye gi-
bi iilkelerden baslayarak gelismekte olan
iilkelerin hemen hepsi ithal ikameci politi-
kalan terk edip ihracat agiclikli politikalara
gecmislerdir. Bu stiregte bu (lkelerde
emek yogun sektorler genislemis ve bu
sektorlerden kaynaklanan ihracat artmuastir,
Ornegin, 1980 yilinda toplam ihracat1 gay-
risafi milli hasilasinin (GSMH) sadece yiiz-
de 5’ine tekabiil eden ve yiizde 65 oranin-
da hammadde {irtinleri ihra¢ eden Tiirki-
ye, 2003 yilinda GSMH’sinin yiizde
30’una tekabiil eden ihracats olan ve yiizde
45 oraninda diistik teknolojili ve yiizde 30
oraninda orta teknolojili iirtinler ihrag
eden bir tilke hiline gelmistir.

sivil toplum dergisi

Bu ihracat agirlikli endiistrilesmeye gecis
sirecinde uluslararas: kuruluslarin etkisine
de deginmek gerekir. 1970’lerden itibaren
gelismis tilkeler ve bunlarin kontroliindek:
IMF ve Diinya Bankas: gibi orgiitler gelis-
mekte olan iilkeleri ithal ikameci politika-
lart terk etmeleri i¢in tesvik etmeye ve hat-
ta zorlamaya baslamislardir. Bu siirecte
1990’larda olusturu-

lan Diinya Ticaret lthal ikameci
Orgiitii  (Ingilizce  ganayilesmenin en
kisaltmasiyla bilindi-

#i sekliyle WTO) de bUYUk sorunu,

onemli bir rol oyna-
IMF bor¢
krizine giren her iil-

genel endlstriyel

mistir. déniistimi

saglayamamasi ve
keye wardim saru glay

olarak ekonomileri- tlkelerin ara
nin diinyaya aclma-  mallar ve Uretim
sim1 One strmiistlir.
Ornek olarak Tiir-
kiye’de 24 Ocak Ka-

rarlar1 olarak bilinen

araglar agisindan
disariya bagiml

olmaya devam
ekonomik progra-  atmeleri
min

IMF'nin belirleyici

olusumunda
olmustur.

bir rolii olmustur.

Su an gelismekte olan tilkelere baktigimiz-
da hemen hepsinin korumaci ticaret poli-
tikalanimi terk ederek disa agik ve ihracat
agirlikl politikalara gegtiklerini ve iilke
niifuslannin énemli bir kismunn ihracat
endustrilerinde istthdam edildigini gori-
yoruz. Bu noktada ortaya ¢ikan en 6nemli
soru ise bu sektorlerdeki istihdamin isgile-
rin yararina olup olmadig olmustur. Ulus-
lararas: 6rgiitler ve birgok iktisater bu istih-
damin pozitif bir gelisme oldugunu &ne
stirerken kiiresellesme karsitlan ve bircok
sosyal bilimci ihracat agirlikli endiistrilerin
is¢i emeginin agir bir bicimde sémiiriilme-
sine dayandigim i1dia etmistir.
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Ingiliz iktisatc1 Joan Robinson (1962)
“Ekonomi Felsefesi” adl1 eserinde yiizyiin
ortasindaki Asya ve Karayip ekonomilerini
degerlendirirken
sermaye tarafindan

ihracata dayah
Y s'drniiriilmekten

endUStr“e§me’ daha kotii olan se-
yerel ekonomileri  yin sermaye tares
yok eder ve findan somiriil-
kendi kendine séylemistir. Ben-

yeterli olarak zer bicimde birgok
akademisyen sart-

memek oldugunu

yasayan kitleleri
: . Jar cok uygun ol-
kiiresel masa da gelismek-
ekonomiye te olan tilkelerde
bag|m|| hile ihracat sektorle-
s rinde calisan 15¢1-
getinil-  1oin durumunun
iss1z olmalanndan
veya tarimda ¢alismaya devam etmelerin-
den ¢ok daha iyl oldugunu iddia etmisler-
dir. Bu fikri savunanlar Gin gibi iilkelerde
ihracat patlamastyla birlikte goriilen fakir-
likteki (6zellikle mutlak fakirlikteki) azaki-
sa dikkat gekmislerdir. Buna karsi ¢ikan
akademisyen Ve entelektiieller ise ihracata
dayah endiistrilesmenin yerel ekonomileri
yok ettigini, kendi kendine yeterli olarak
yasayan kitleleri kiiresel ekonomiye ba-
gimh hile getirdigini soylemislerdir. Bun-
lar da kiiresellesme ile birlikte bazi gelis-
mekte olan tilkelerde yasanan saglksiz se-
hirlesmeyi, sehirlere kirdan goc edenlerin
yasamak zorunda olduklart ilkel kosullari
ve giderek genisleyen kayit disi istihdamu
ek olarak géstermektedirler.

isilerin Kiiresellesmeye Tepkileri

Iscilerin kiiresellesmeye gosterdikleri tep-
kileri ve ekonomik kiiresellesmeyle birlik-

sivil toplum dergisi

te yasadiklan sorunlar karsisindaki ¢ozum
arayslanni ikiana kampta toplamak miim-
kiindiir. Birinci kamp tam olarak kiiresel-
lesme karsitt olarak adlandirabilecegimiz
ulusal ve yerel ekonomilerin entegrasyo-
nuna, serbest ticaret ve sermaye hareketli-
Jligine karst olan orgitler ve gruplardan
olusmaktadar. Tkinci kampta ise ekonomik
kiiresellesmeye, serbest ticarete ve Sermaye
hareketlerine inanan veya bunlan kaginil-
ma.. kabul eden ama daha adil bir bigimde
diizenlenmesini isteyen gruplar ve orglitler
yer almaktadir. Kiiresellesme karsit hare-
ketleri oldukga detayh ve icerden bir gbzle
analiz eden Greg Buckman (2004) da ki-
resellesme karsiti hareketi “yerellesme” ve
“,dil ticaret | Bretton Woods’a doniis”
yaklagimlan olarak ikiye ayirmistr.

Ulusal Coziim Arayislar: ve Yerellegme

Yerellesme veya ekonomik kiiresellesme-
ye tamamen kargs olma tavnint da iki ana
gruba ayumak miimkiindiir. Birinci grup-
ta kiirese] ekonomik entegrasyonun getir-
digi sokla birlikte iscilerin ve 7’ orgiitleri-
nin gdsterdigl refleksif veya tepkisel olarak
nitelendirebilecegimiz hareketler yer al-
maktadir. Ikinci grupta ise ideolojik ve fel-
sefi olarak ekonomilerin yerel diizeyde 01-
giitlenmes gerektigini savunan ve bu bag-
jamda gerek bolgesel gerek kiiresel diizey-
deki ekonomik entegrasyona karst ¢ikan
hareketler yer almaktadir.

Hemen biitin iilkelerde iscilerin ve 1s¢i
orgiitlerinin takip ettigi ilk yolun tepkisel
hareketlenme oldugunu goriiyoruz. Kiire-
sellesmenin olusturdugu sikintilarla birlik-
te isciler ulusal hitkGimetler ve kamuoylari
nezdinde eski korumaci politikalarin deva-
mi i¢in harekete gegmislerdir. Bu hareket-
lilik bircok zaman milliyetgi bir sdyleme

biiriinmiis ve geleneksel olarak iscilere da-
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yanmayan milliyetci gruplar tarafindan da
desteklenmistir. Gelismis iilkelere baktigi-
mizda is¢i orgiitlerinin ozellikle 1970]er-
de gelismekte olan iilkelerden gelen ithal
mallara kars1 tavir almaya ¢alistiklarin go-
riiyoruz. ABD’de 1980l yillarda siirdiirii-
len ve isci orgiitleri tarafindan da yogun bir
bicimde desteklenen “Amerikan mal al
(Buy American)” kampanyasi bunun giizel
bir Srnegidir. Kamuoyu nezdindeki bu
kampanyalardan daha 6nemlisi ise is¢i Or-
giitlerinin iilkelerindeki hiikiimetleri ithal
mallara kars: 6nlem almak {izere zorlamaya
calismalanidir. Bu gabalar her ne kadar bu-
giine kadar yeterli sonug vermemis olsa da
ozellikle gelismis tilkelerdeki iscilerin te-

mel stratejisi olarak kalmugtir.

Gelismekte olan tilkelerde ise korumacilik
yoniindeki en biiyiik baski ithal ikameci
sanayi sektdrlerinde galisan ayricalikh isci
gruplarindan gelmistir. Uluslararast reka-
bete acihmla beraber islerini kaybetmek-
ten korkan isciler, vatandaslari olduklart
devletleri liberal ekonomi uygulamalarina
gecisten vazgegirmeye calismuslardir. Bu
cabalar ulusal enddistri aItyaplsmlﬁ kaybol-
masindan cekinen milliyet¢i gruplar tara-
findan da hararetle desteklenmistir, Ne var
ki bu cabalar uluslarargst sirketler ve eko-
nomik orgiitlerden gelen baskilar karsisin-
da yeterli olmamustir.

fkinci grup ise genel olarak yeni sol olarak
tanimlayabilecegimiz ¢izgiden gelen ve ge-
lismis ekonomilerle gelismekte olan eko-
nomilerin entegrasyonunun sémiiriiye ve
yerel dizeyde uzun zaman sirelerinde
kurulmus olan doga-insan dengesinin ve
kendi kendine yeterliligin yok olmasina
yol agtigini savunan akimlardan olusmak-
tadir. Bu yaklagimin kdkenlerini 1960'lar-
dan 1980’lere kadar sosyal bilimlerde

dnemli bir yer tutmus olan bagimlilik ve
diinya sistemi okullarinda gbrmek miim-
kiindiir (Cardoso, &, Faletto 1979; Wal-
lerstein, 1974, 1979).

Bu baglamda bu yaklasimin temsilcileri
ekonomilerin yerel diizeyde rgiitlenmesi
gerektigini savunmaktadirlar. Bunun icin
de uluslararasi tica-
retin, sermaye hare- Uluslararasi
ketlerinin ve ulusla-
rarast sirketlerin fa- rekabete agllm!a
aliyetlerinin biiyiik ~ beraber iglerini
dlclide kisitlanmas kaybetmekten
gerektigini one siir-
mektedirler (Buck-
man, 2004). Ornek
olarak Hindistan'da-

ki bugday iiretim

korkan isciler,
vatandaslari
olduklart

e devletleri liberal
sektorii  Orneginde

yerellesmeyi  savu- ekonomi
nan Shiva (2001),

diinya ekonomisine

uygulamalarina

egisten
acilimin muilyonlarca ges!s )
kisinin 1ssiz kalmasi- vazgecirmeye
na yol agacagini ve ga||§m|§|ardtr.

insanlan kendi ken-

dilerini doyuramaz hile getirerek uluslara-
rast sirketlere bagiml hile getirecegini id-
dia etmektedir.

Teorik diizeyde tutarl gzitken bu yakla-
stmun oniindeki en $nemli sorun pratikte-
ki uygulamalardir. Kiiresel ekonominin
oldukca giglii bir elestirisini iireten bu
yaklagmin temsilcileri yerel diizeydeki
ekonomik 6rgiitlenmenin nasil olacag ko-
nusunda yeterli tezler iiretememislerdir.
Diger énemli bir sorun da ekonomik en-
tegrasyonun onlenip Onlenemeyecegidir.
Sermayenin dogas: geregi itibanyla yayil-
mact oldugunu savunan bir¢ok klasik
Marxist bu yaklasimu iitopyact bulmaktadir
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(Buckman, 2004). Bu yaklasimin gelecegi
kiiresel ekonomik entegrasyona alternatif
olarak one siirdiigli yerellesmeyi gercekei
ve uygulanabilinir bir bigimde formiilize
etmesine baghdir.

Adil Bir Kiiresellesme Igin
Kiiresel Dayamisma

Ulusal diizeydeki ¢oziim arayislanmin kisa
dénemli kazanmmlar disinda bir sey getir-
memesi ve yerellesme yaklasimmin prob-
lemleri ozelde iscileri ve is¢i drgiitlerini
genelde 1se kiiresellesme karsit1 hareketi

— kiiresel ~diizeyde

|§g:iler — ¢oziim arayislarina
itmistir. Bu yone-

kiresel limde agik veya
dayanigmanin dolayl: olarak eko-
sniindeki en nomik kiireselles-
menin kacimlmaz
oldugu fikrinin
biri gelismis  yayilmasmin da et-

iilkelerdeki kisi biiyiik olmus-

tur. Adil kiiresel-

|§§l|ei’|e lesme anlaylslnln

gelismekte olan  sziinde serbest ti-

ilkelerdeki isciler caret ve sermaye

hareketlerinin ve

arasinda bir .
kd b kiiresel ekonomik

dayanismanin  entegrasyonun te-

miimkin olup mel olarak kotd

olmadigidir olmadig, ancak su
an  yiriitdldigii

sekliyle gelismekte
olan ekonomilere zararli oldugu diisiincesi
yatmaktadir. Ornegin, uluslararasi serbest
ticareti savunan Oxfam Orgijtii, gelismek-
te olan iilkelerden gelismis tilkelere yapi-
lan tarim ihracat iizerindeki kisitlamalarin
kaldirilmas: iizerinde yogunlasmaktadir.

Giderek artan bir bicimde adil bir kiiresel-
lesmenin ancak kiiresellesmeden zarar go-

sivil toplum dergisi

ren kitlelerin diinya ¢apindaki bir dayanis-
mast ile saplanabilecegini diisiinen kiiresel-
lesme karsii gruplar son yillarda kiiresel
kapitalizme karsi kiiresel bir dayamisma
arayigina girmislerdir. Bu arayislar i¢inde
en Gnemlisi basini Latin Amerikali kiire-
sellesme karsitlanmn cektigi Diinya Sosyal
Forumu (World Social Forum) olmustur.
Her yil Isvigre'nin Davos kentinde topla-
nan ve kiiresel elitlerin bulusma platformu
hiline gelmis olan Diinya Ekonomik Fo-
rumuna (World Economic Forum) karsi
kurulan Diinya Sosyal Forumu kiireselles-
me siirecinden zarar goren gruplarin so-
runlarini gindeme tasimay: amaglamakta-
dir. Her yil toplanan foruma diinyanin de-
gisik yerlerindeki is¢i orgiitlerinden cevre-
ci gruplara birgok 6rgiit ve toplumsal hare-
ket temsilcileri katilmaktadir. Tabi, Diinya
Sosyal Forumu sadece adil kiiresellesme is-
teyen gruplarin dahil oldugu bir inisiyatif
olarak deperlendirilmemelidir. Herhangi
bir ortak karar mekanizmas1 ve ylirlitme
aygiti olmayan Diinya Sosyal Forumu her
tiir fikrin tartisnldign bir platform ozelligi
tasimakeadir.

Kiiresel diizeyde dayanisma gostermeleri
cazip bir fikir olsa da is¢iler dnemli sorun-
larla kars: karstyalar. Isciler arasinda kiiresel
dayamsmanin éniindeki en biiylik sorular-
dan biri gelismis tilkelerdeki iscilerle gelis-
mekte olan iilkelerdeki is¢iler arasinda bir
dayanismanin miimkiin olup olmadigidir.
Gelismis tilkelerdeki isciler ve is¢i Orgiitle-
ri bugiine kadar gelismekte olan iilkelerde-
ki iscileri rakip olarak gérmiislerdir. Ikinci
Diinya Savasi'nin hemen sonrasinda diinya
sisteminden belli bir miktar pay aldiklan
ayricalikli duruma donme arayisinda olan
gelismis tilkelerdeki isciler ve is¢i Orglitleri
kiiresel bir isci dayanismas: konusunda ge-
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nelde goniilsiiz davranmaktadirlar. Gelis-
mis iilkelerdeki iscilerin gelismekte olan
{ilkelerdeki iscilerle ortak bir kaderi pay-
lastiklarini ve ancak birlikte hareket ederek
haklarini garanti altina alabileceklerini dii-
siinmeleri simdilik uzak bir ihtimal olarak
goziikmektedir.

Diger 6nemli bir sorun da herhangi bir
merkezi otoritenin olmadig kiresel dii-
zeyde is¢ilerin taleplerini hangi merciler
6niinde dile getirecekleridir. Ulusal dev-
letlerin kontroliinde olan uluslararast 6r-
glitler isciler ve Orgiitlenn 1¢in mesru ve
yetkili merciler olmaktan uzaktirlar. Cok
farkl istekleri ve oncelikleri olan ulusal
devletlerin uluslararas: firmalar1 ve serma-
ye hareketlerini kontrol altinda " tutacak
politikalar ve bu politikalann yiiriitmesini
yapacak yapilar iizerinde anlasmalart sim-
dilik miimkiin gézikmemektedir.

Bu baglamda isgiler icin iimit vadeden
tnemli bir drnek direkt olarak uluslararast
sirketleri hedef alan ve “antisweatshop”
adlandirilan hareketler olmustur. Nike ve
Adidas gibi firmalarin gelismekte olan iil-
kelerdeki iiretim merkezlerinde iscilere
yénelik uygulamalani protesto etmek ama-
cryla baslayan bu hareketler firmalara ait
markalar1 kamuéyu nezdinde hedefleyerek
uluslararas: sirketleri harekete ge¢meye
zorlamislardir. (Gereffi, Garcia-Johnson,
& Sasser, 2001). Olumsuz bir imaj ¢z~
mekten kacinan Nike gibi firmalar gelis-
mekte olan iilkelerde anlasmah olduklan is
yerleri igin isci standartlan ilan etmek ve
bunlarin uygulanmastni takip etmek zo-
runda kalmislardir. Yine de bu tir kam-
panyalarla alinan sonuglar st kalmis ve
zellikle markalara dayanmadan is yapan
Wal-Mart uluslararasi firmalar nezdinde

herhangi bir sonug getirmemistir.

sivil toplum dergisi

Sonug

Ekonomik kiiresellesme son yillarda hem
gelismis hem de gelismekte olan iilkeler-
deki isciler acisindan belirleyici ve donts-
tiirticti bir faktor olarak ortaya ¢ikmustr.
Kiiresellesme karsisinda ilk tepkileri siireci
yavaslatmaya ve hatta durdurmaya cals-
mak olan isciler bu ¢abalanin yetersizlizi
{izerine artan bir bi-
cimde kiiresel dii- Amaci zaten
zeyde ¢Ozilm Ay~ yafivetlari
larina girismislerdir.

Bu noktada karsimi- dﬁ§ﬁrmek ve
za cikan en onemli  kdrini artirmak
soru isciler arasinda olan kiiresel
kiiresel diizeyde bir . .
dayanismanin ve 0r- sekayEnin adil
giitlenmemenin
miimkiin olup ol-

madigndir.  Simdilik
bir fikir veya bir ni-

diyecegini
diisiinmek ¢ok da
gercekgi olmaz.

bu cabanin &niinde ,

yet diizeyinde olan

gelismis tilkelerdeki iscilerin bu konudaki
goniilsiizliigii ve iscilerin taleplerini dile
getirecekleri kiiresel bir mercinin olmayisi
gibi ¢ok onemli engeller bulunmaktadir.
Fakat giderek hiz1 ve derinligi artan kiire-
sel ekonomik entegrasyonun ¢ok uzak ol-
mayan bir zamanda isciler arasinda kiiresel
bir dayanismayr hem zorunlu hem de
miimkiin kilabilecegi ihtimali goz 6niinde
bulundurulmalidir.

Bu kiiresel dayanisma ¢abasinin tamamen
disinda ve hatta karsisinda ise kiiresel eko-
nomik entegrasyonun dogas1 geregi zarath
oldugunu diisiinen yerellesme okulu yer
almaktadir. Kiiresel ekonomik entegrasyo-
nun zararlarinin ancak yerel diizeydeki bir
ekonomik érgiitlenmeye dénisle giderile-
bilecegini 6ne siiren bu tutum kiiresel
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ekonominin diinya niifusuna vaat ettgl re-
fahun gergeklesip gerceklesmemesine bagh
olarak gii¢ kazanacak veya gozden diisecek
gibi goriinmektedir. Fakat giiniimiiz diin-
yasina baktigimizda gordiigiimiiz bir tlirlid
ortadan kalkmayan fakirlik ve salgan hasta-
liklar ve giderek kirlenen ve yok olan do-
gal yap: yerellesme okulunun énemini ko-
rumaya devam edecegini diisiindiirtmek-
tedir. Su an devam eden hiliyle ekonomik
kiireselesmenin tim insanlara refah getire-
cegi siiphelidir. Mesela ekonomik kiiresel-
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Abstract

This essay discusses the effect of the latest wave of economic globalization on the wor-
kers around the world, and workers’ responses to economic globalization. Workers’ res-
ponse to economic globalization can be grouped under two approaches. On the one
hand, we see the workers and their organizations, which aim to limit economic globa-
lization through national and local barriers. This essay refers to this approach as localiza-
tion. On the other hand, we see the groups that demand a just globalization, which be-
nefits everybody. The intensification of economic globalization in recent years streng-
htened the idea that economic globalization is irrevesible and, thus, strenghtened the
calls for a just globalization. However, the persistence of global poverty, inequality, and
health crises keeps the localization school as a significant alternative.
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