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BiRiNCi BOLUM

HiCLESMENIN SiSTEMiIK ARKA PLANI

Akademik emegin ve bilginin metalasmasi

Kapitalizm, her daim kar1 maksimize etmek i¢in, mumkin
olan her seyi piyasaya stirme ve kendi birikim diizenegine
katma egiliminde olmustur. Bugtin yeni olan sey, 20. yizy1-
lin son ceyreginden beri, kapitalizmin bu yikici itkisini diz-
ginleyebilecek olan toplumsal ve siyasi mekanizmalarin gi-
derek asinmakta olmasidir. 1980’lerle birlikte, kapitalizmin
uretim yapisinda ve tretim iliskilerinde yasandigi kabul edi-
len degisimin arka planinda, sermayenin, emek ve meta pi-
yasalarinda bas gosteren krizi asmak icin, emegi esnekles-
tirerek ve yeni teknolojileri kullanarak, tretimi talebe en-
dekslemesi yatar (Castells, 1996, 1998; Graeber, 2011: 36;
Harvey, 1999: 164; Standing, 2011a: 26; Streeck, 2012: 31)."

1 Giris bolumiinde de degindigimiz gibi, bu kiiresel dontisiimi ele alan cok say1-
da arastirma yapilmistir. Bunlar, dncelikle yasanan doniisumiin radikal bir ko-
pus mu, yoksa sadece kapitalizmin yeni bir asamasini mu teskil ettigi hususun-
da ayrilirlar. Ayrica sanayi sonrasi toplum literatiiriiniin analitik vurgu baki-
mindan da, yapisal 6gelere veya bu strecte 6znenin/6znelesmenin roltine 6n-
celik veren yaklasimlar olmak tizere, ikiye ayrildig1 soylenebilir. Teorik tartis-
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Uretimin talebe endekslenmesi, yani emegin piyasaya tabi
kilinmasi, siyasi ve sosyo-psikolojik olmak tizere iki cephe-
de gerceklestirilen duizenlemelerle saglanmistir. Siyasi dtiz-
lemde, Keynesci sistemin tretim, orgiitlenme ve regtilasyon
baglamindaki katiliklarinin asilmasini saglayacak olan ve
deregiilasyon kisvesi altinda sermayenin lehine re-regiilas-
yon yapan neoliberal devlet modeli hayata gecirilmek sure-
tiyle, refah devleti kazanimlar1 asama asama geri cevrilmis-
tir (bkz. 6rn. Dardot ve Laval, 2012: 6 vd.). Sosyo-psikolojik
duzlemde de, emegi kendi istegiyle piyasanin gerektirdigi si-
nirsiz calisma duzenine girecek hale getirebilmek icin, cali-
sanin isle 6zdeslesme derecesini azamiye cikartacak ve mer-
kezsiz otorite konsepti tizerine kurulu yeni bir isletme mo-
deli hayata gecirilmistir (de Gaulejac, 2013; Lordon, 2011).
Bu sayede, daha once emegin tiimden metalasmasinin 6ntn-
de duran siyasi ve psikolojik/zihinsel bariyerler, 25-30 y1llik
bir stre zarfinda buyuk olctude bertaraf edilmistir.

Sanayi kapitalizminden enformasyon kapitalizmine geci-
sin dretimin yapisinda yol actig1 degisim ve 1980’lerin ba-
sindan beri kuiresel capta uygulamaya konan neoliberal poli-
tikalar, emegin butun tirleri tizerinde asindirici bir etki gos-
termistir. Bu noktada, daha 6nceki donemde kapitalize edil-
memis olan yasamsal 6gelerin de bugun artik metalastigin
soylerken, bunun, ayni1 zamanda, ister istemez, o Grtnu or-
taya koyan insan emegini de kapitalist tcretli emek iliskisi-

manin netlestirici bir ¢zeti icin bkz. Fuchs, Bulut ve Peters vd. icinde, 2011:
78-85. Nesnel faktorlere vurgu yapan “radikal kopus” tezlerine 6rnek olarak
bkz. Bell, 1974; Castells, 1998: 371-380. Sistemik doniistimiin zihinsel, etik ve
epistemolojik boyutlarini ele alan yaklasimlar icin bkz. Bauman, 1998; Baud-
rillard, [1983] 2002; Lyotard, 1984. Post-modernite tezlerine elestiri niteligin-
de olan ve sermayenin birikim mantigindaki devamhilig: esas alan yaklasimlar
icin bkz. Jameson, 1991; Harvey, 1999; Featherstone, [1996] 2013. Sermaye-
emek iliskisindeki donusiime vurgu yaparak, emegin ve tahakkiimiin yeni bi-
cimlerini ele alan yaklasimlar icinse, Negri (1991, 2001) ve Berardi (2009) gi-
bi otonomist-Marksist gelenegin temsilcileri onerilebilir.
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ne sokmasi, yani onu da piyasada satisa ¢cikarilacak bir meta
haline getirmesi demek oldugunu unutmamak gerekir. Do-
layisiyla, insan yasaminin ne kadar cok vechesi piyasa ko-
sullarina dahil oluyorsa, insanin turetici gtict de o kadar ¢ok
cephede sermayenin tahakkumtine giriyor ve kendisine ya-
bancilasiyor demektir. Bu anlamda post-endistriyel kapita-
lizm, simgeler, bilgi, iletisim, duygulanim, arzu gibi mad-
di olmayan (immaterial) iliskisel 6geleri kapitalist uretim
ve dolasim siireclerine sokarken, bunlar treten ve yeniden
uretilmelerini saglayan maddi olmayan emegi de (immateri-
al labor), ticretli emek iliskisine sokmustur. Franco Berar-
di'nin, zihni ve ruhu? ise kosan semio-capitalism (gosterge
kapitalizmi) kavrami, post-enduistriyel kapitalizmin yayilan
ve yogunlasan bu metalastirici karakterini ifade eder (Berar-
di, 2009: 21-22). Berardi'nin gosterge kapitalizmi, semboller
tzerinden emegin sermayeyle had safthada ozdeslesmesini
saglayarak, kendi libidinal ve yaratic1 enerjisine yabancilas-
mis bir “bilissel emek” (cognitive labor, cognitariat) yaratir.
Buradaki yabancilasmanin ikili bir boyutu oldugunu soy-
leyebiliriz. Birincisi, daha once piyasa disi iliskilerin bir par-
cast olan hizmet, bakim, duygulanim, iletisim vb. temel top-
lumsal fonksiyonlarin metalasmasiyla birlikte, artik bu is-
levleri kapitalist tiretim kosullar icerisinde yerine getirmek
durumunda kalan emek bicimleri, ayn1 islevleri, is yasami
disinda yerine getiremez hale gelir. Ornegin Nancy Fraser'n
bahsettigi gibi, 20. yuzyilin ikinci yarisindan itibaren kadin-
larin artan bir sekilde isgticine dahil olmasiyla birlikte, daha
onceleri ucretlendirilmemis ev ici emegin, yani aile ici duy-

2 Berardi, Marx'in “genel akil” (general intellect) kavramina, duygusal, duygula-
nimsal ve estetik dokulari, muhayyileyi ve arzuyu, tecrtibeleri ve sehevi enerji-
yi de ekleyerek, semio-capitalism’de ise kosulanin “ruh” oldugunu soylemek-
tedir. Berardi'ye gore, post-endustriyel donemde sermaye, yalnizca bedeni ise
kosan sanayi kapitalizminden farkl olarak, semboller tizerinden insanin ruhu-
nu seferber etmektedir (bkz. Berardi, 2009'un 6énsoztinde Smith).
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gusal destek mekanizmalarinin ve bakimla ilgili hizmetlerin,
hane icinde yeniden turetilemez hale gelmesi, bunun sonu-
cudur (Fraser, 2012: 9). Bu durum, yalnizca birincil yakin-
liktaki iliskilerin temel bazi islevlerinden soyutlanarak eroz-
yona ugramasina neden olmakla kalmaz. Bunun yaninda tc-
retlendirilmemis emegi, yani kapitalist uretimin gereksindi-
gi emek giicunin yeniden tretimini saglamasi bakimindan
sistem icin elzem olan sistem-dis1 bir mekanizmay1 da saf
dist birakir (Fraser, a.g.e.). Birincinin sonucu olan ikinci bir
yabancilasma boyutu ise, sozt edilen bu tcretlendirilmemis
hizmetlerin artik onlara ihtiya¢c duyan kisiler tarafindan biz-
zat yerine getirilememesi nedeniyle, “disaridan” satin alin-
mak zorunda kalmasidir. Boylece, onceden gonullaluk, kar-
siliklilik ve paylasim esasina dayanarak ve (bireylerin, bu
ogeleri kendi ihtiyaclar1 dogrultusunda, kendileri icin uret-
meleri anlaminda) yabancilasmamis bir emek tarafindan
gerceklestirilen bu hizmetler de artik birer sektor ve piyasa
trand haline gelir.® Insan yasaminin giderek daha fazla vec-
hesinin piyasaya intikal etmesiyle kastedilen de budur.
1980’lerden baslayarak, Ikinci Diinya Savasi sonrast do-
nemin refah devleti kazanimlarinin altt oyulmak suretiy-
le, piyasa iliskileri tum toplumsal alanlara nufuz ederken,
akademik/bilimsel tretim alani da elbette bunun disinda
kal(a)mamistir. Arzu, merak gibi kisisel itkilerle yapilagel-
mis olan bilgi tretiminin de, aslen kolektif sorumlulugun
alanina giren egitimin de, artik kullanim degeri yerine piya-
sa degeri tizerinden tamimlanarak aragsallastigi goralmekte-
dir. Bu trend, sikhikla, artik giindelik sohbetlerde bile kul-
lanilir hale gelmis olan tniversitenin “sirketlesmesi” olgu-
su cercevesinde ele alinir (Jo, 2014; Apple, 2004 vb.). Ancak

»”

“ticari tiniversite”, “akademik kapitalizm” vb. sloganvari ta-

3 Ornegin evdeki cocuklarin veya yaslilarin bakimin tistlenmesi icin ise alinan
bakicilar bunun tipik bir 6rnegidir.
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nimlamalar, meselenin boyutlariyla ilgili yuzeysel ve mug-
lak bir mefhum vermekten 6teye gidemez. Bilimsel tretim
ve egitim kurumlarinin piyasa kurallariyla islemeye basla-
masini, yalnizca 6grencinin miusteri haline gelmesinden ote,
emegin ve bilginin eszamanli metalasmasi cercevesinde ele
almak gerekir. Ayn sekilde, emegin guvencesizligi veya bu
calisma ozelinde gostermeye calisacagimiz akademik eme-
gin givencesizlesmesi meselesini de, salt prekarya analizi-
nin otesinde ele almak gerekir. Akademik emegin (ya da ge-
nel anlamda emegin) ve bilginin tamamen piyasaya endeks-
lenmesinde ve meta haline gelmesinde, istihdam gtivencesi,
is guvenligi, kendini gelistirme ve ytikselme imkani, temsil
hakk: guvencesi gibi mekanizmalarin asinmasiyla sinirlana-
mayacak tehlikeler vardir.

Tehlikenin boyutunu anlatabilmek icin, oncelikle piya-
sa iliskilerinin emek ve bilgi de dahil olmak tizere ttim top-
lumsal alanlara yayilmasinin uzun vadede ne demek oldu-
gunu aciklamak gerekir. Piyasa iliskilerinin tim toplum-
sal alanlara yayilmasini, kapitalizmin yalnizca teoride mum-
kun olabilecek sinirsiz sermaye birikimi prensibi dogrul-
tusunda, istisnasiz her seyi metalastirma itkisinin dizginle-
rinden bosanmasi seklinde okuyabiliriz. Bu baglamda, Karl
Polanyi’nin “hayali metalar” (fictitious commodities) kavra-
minin son yillarda siklikla tekrar gindeme gelmesi sasirti-
c1 degildir (bkz. Streeck, 2014; Block ve Somers, 2014; Fra-
ser, 2013; Fraser, 2012; Standing, 2009).* Polanyi’nin “ha-
yali meta” kavrami, bir piyasa degeri olmaksizin ya da kar
amactyla ve rekabet baskisi altinda tretilmemis olan, ya-
ni kapitalist ekonomi icerisinde ister istemez bir fiyat1 olan,

4 David Harvey de Spaces of Global Capitalism kitabinda kiresel kapitalizmi, Po-
lanyi'nin embeddedness (iktisadin sosyal iliskiler icine yerlesmesi) ve disembed-
dedness (iktisadin toplumsal iliskilerden ¢ikmasi ve sermaye birikimi manti-
g1 hayatin her alania hakim kilacak derecede bagimsizlasmasi) kavramlar
uzerinden tartismistir (Harvey, 2006: 80-81, 113).
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ama onun disinda kapitalist meta tanimina uymayan tretim
faktorlerini ifade eder. Polanyi’ye gore, insan (emek), top-
rak (doga) ve para, hayali metalardir. Bu hayali metalarin
bir yaniyla kar prensibinin disinda kalmalar1 ve yalnizca pi-
yasa degeri olan “kapitalist metalar” gibi muamele gorme-
meleri, sermaye birikiminin saglanmasi ve tabii en basta ha-
yatin kendisinin yeniden turetilebilmesi icin gereklidir. Cin-
ku Polanyi’ye gore, “tretim insanla doganin karsilikli etkile-
simidir; eger bu stre¢ degis-tokusun kendi kendini dizen-
leyen mekanizmasina terk edilirse, insan ve doganin onun
[piyasanin] yortungesine girmesi gerekir; arz ve talebe tabi
olmalari, yani meta olarak, satilik mal gibi muamele gorme-
leri gerekir” (Polanyi, 1944/1957: 130). “Ancak, uretim teo-
rik olarak bu sekilde orgutlenebilse dahi, [...] topragin ve in-
sanin kaderini piyasaya birakmak, onlar hiclestirmekle ayni
seydir” (Polanyi, a.g.e.: 131 — vurgu eklenmistir).

Bununla birlikte, en azindan 20. ytzyilin son ¢eyregin-
den beri, piyasanin, Polanyinin “hayali metalar” diye ta-
bir ettigi ve tamamen metalastirilmalar1 halinde (kendile-
rini yeniden tretememe anlaminda) hiclesecek olan insan
(emek), toprak (doga) ve paray1 da sermaye birikimi man-
ugma tabi kilacak derecede genisledigine tanik olduk.® Po-
lanyi'nin “iktisadin toplumsal sistemin icinden ¢ikmas1”
(disembedding) diye niteledigi bu durum, sermayenin, ken-

5 Karl Polanyi'nin terminolojisinde “kapitalist meta”, kapitalist rekabet baskist
altinda ve tamamen kar1 arturmak tizere tretilen ve piyasaya sunulan mallar
icin kullanilir.

6  Wolfgang Streeck de, Nancy Fraser da ekolojik, finansal ve sosyal olmak tizere
gunimuzun t¢ ana krizinin, Polanyinin yarim ytzyil kadar 6nce ortaya koy-
dugu gibi, bu ti¢ hayali metanin sermaye mantigina terk edilmesinin sonucu
oldugunu soylerler (Streeck, a.g.e.; Fraser, a.g.e.). Pierre Dardot ve Christian
Laval ise, Polanyi'nin ticarilesme egilimi ile ticarilesmeye direnen “toplumsal
karsi-hareket” arasindaki celiskiyi betimleyen “ikili hareket” kavramim tarti-
sirlar. Dardot ve Laval, Polanyi'yi devletin “piyasanin siirmesi icin” yaptigi sa-
bit muidahaleleri gozden kacirarak, “liberalizmin kesin oliimtine cok cabuk
inandig1” icin elestirirler (Dardot ve Laval, 2012: 132-136).
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dini yeniden tretebilmesi ve birikebilmesi i¢in elzem olan
dretim faktorlerini tiketmesi anlamina gelmektedir. Bu an-
lamda sermayenin, kendi birikim mantigin1 tamamen haya-
ta gecirmeye calismas1 halinde, o birikim mantugimnin ken-
di kendisiyle celisen, kendini engelleyen bir hal aldig1 go-
rilmektedir.” Bununla birlikte, Wolfgang Streeck’in de be-
lirttigi gibi, sermaye yine bu sinirsiz birikim mantig yizun-
den, kendi itkilerini dizginleyebilecek mekanizmalara da
kendiliginden sahip degildir (Streeck, 2014: 51-55). Yani
piyasa, kendi haline terk edildigi zaman, nihayetinde kendi
kendisini yok edecek sekilde sinirsiz bir metalastirma du-
zenegiyle her seyi ogutur ve hayatin yeniden tretim meka-
nizmalarini da tahrip eder.

Polanyi’nin sanayi kapitalizmi cercevesinde emek, doga
ve para olarak tanimladig1 “hayali metalar” kapsamina, bu-
gunun enformasyon kapitalizminde bilgiyi de dahil etmek
yanlis olmayacaktr (bkz. Jessop, Bugra ve Agartan icinde,
2007). Gunumuz kapitalizminde bilgi, hem sermaye hem
de meta anlaminda merkezi bir konumdadir. Ancak bu du-
rum, giderek artan bir sekilde kapitalist meta muamelesi go-

7  Bu noktada, bu birikim mantigini formile etmis olan iktisat biliminin islevi-
ni de sorgulayabiliriz. Ornegin Andrea Micocci, basta reel ekonomi iktisat bili-
mine sekil verirken, daha sonra iktisat biliminin, piyasanin isleyisine dair ken-
di yarattigi kavramlarla reel iktisada yon verir hale geldigini ve kapitalizme da-
ir kanilarin “metafizik” bir hal aldigin1 soylemektedir (Micocci, 2009: 16-20).
Roger E. Backhouse da, bugiin iktisat tarihi yaziminda iktisadi dustincenin te-
meli veya tarihsel onculleri olarak goriilen fikirlerin, buginin iktisat perspek-
tifinden bakilarak ve buguntn sisteminden yola ¢ikarak secilen diisunceler ol-
dugunu soylemektedir (Backhouse, 2002: 6-7). Dolayisiyla iktisat biliminin ta-
rihi de, iktisadi olarak nitelenen diistinceler de kacinilmaz olarak bugiink sis-
temin ekonomiye yaklasimini yansitmaktadir. Ayrica Jens Beckert'in belirttigi
gibi, iktisat biliminin formiile ettigi “piyasadaki fiyatlara gore eylemlerini ayar-
layarak cikarlarin1 maksimize etmeye calisan bireysellesmis aktor” (homo oeco-
nomicus) modeli, bireyler arasindaki ishirligi veya kararlarin sonuclarimi énce-
den hesaplamay: imkansiz hale getiren belirsizlik gibi faktorleri anlamaya uy-
gun bir cerceve sunmamaktadir. Reel olarak piyasa denilen yer de bu gibi sis-
tematik sorunlarin ¢oztimiine uygun bir koordinasyon mekanizmasi degildir

(Beckert, 2002: 288-289).
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ren bilginin, sermaye olarak kendini yeniden tretebilme ko-
sullarinin altin1 oyar. Dahast, kapitalist rasyonalitenin cerce-
vesinden de ¢cikmak gerekirse (ki gerekir), bilgi yalnizca ser-
maye/tretim araci olma islevinin de otesinde, insanin evren-
le iliskisinin bir turevi olarak, yasanan dunyanin da kendi-
ni yeniden tiretme mekanizmasinin temelindedir. Dolayisiy-
la bugtn bilginin metalasmasi, onun kolektif olarak tretilen
ve “amaci kendinde” bir ickin deger olarak gorilmekten ¢i-
kip, rekabet ve kar mekanizmalari icerisinde uretilen, piya-
saya sunulan ve tuketilen, aracsal degere sahip bir “sey” ha-
line gelmesi anlamini tasir.

20. yuzyilin son ceyreginden itibaren sermaye mantigi-
nin dizginlerinden bosanmasiyla birlikte, emekle bilginin
eszamanli olarak kapitalist metalar haline geldigini gortyo-
ruz (bkz. Caffentzis, 2008).% Akademik/bilimsel dunya, is-
te tam da bu ikisinin kesisme noktasinda bulunur ve bu ba-
kimdan, piyasanin tahrip edici etkisine belki de diger pek
cok alandan daha fazla maruz kalmistur (bkz. Lawrence ve
Sharma, 2002: 661-662; Gill, Flood ve Gill icinde, 2009).°
Akademik emegin giivencesizlesmesini bu cercevede ele al-
mak gerekir.

Bilginin guncel kapitalizm icerisindeki sermaye ve meta

8 George Caffentzis, Platon ve Sofistler arasindaki miinakasadan itibaren, tari-
hin her déneminde bilginin ve egitimin metalastirilmasi tizerine bir mucade-
lenin var olmus oldugundan bahseder. Bu miicadelenin temelinde, bilgiyi ki-
si tarafindan zihinsel olarak uretilen ve dolayisiyla kisinin 6zel miilkiyeti gibi
goren yaklasimla, bilginin toplumsal olarak tiretildigini savunan yaklasim ara-
sindaki uyusmazlik vardir. Caffentzis’e gore, 20. ytizyilda bu micadele derin-
lesmistir, ancak her seye ragmen tniversitenin kar amach olmama stattsinin
az-cok devam ediyor olmas ve telif ve patentlerin, fikri miilkiyeti hala tam an-
lamuyla 6zel mulkiyete cevirememis olmalari, bilginin metalasmasimin ¢éninde
umut verici birer bariyerdir (Caffentzis, a.g.e.).

9  Stewart Lawrence ve Umesh Sharma, 1980’lerden itibaren kamu isletmelerinin
ozellestirilmesiyle birlikte, isletme terminolojisinin ve yaklasiminin, tiniversi-
te idaresine de niifuz ettiginden yola cikar ve piyasa temelli bu dilin, 6grenci-
yi de, akademik emegi de metalastirarak, tiniversitenin ztine zarar verdigini
savlarlar (Lawrence ve Sharma, a.g.e.).
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olarak ikircikli konumu, akademik/bilimsel emegi de celis-
kili bir pozisyona sokmustur. Akademik emek, hem enfor-
masyon kapitalizminin basat sermayesi olan bilginin (ham-
madde olarak) sahibi, hem de bir meta olarak (enformasyon
haline gelecek) bilginin ureticisi konumundadir. Dahasi, bu
uretim faaliyeti kapitalist tiretim iliskileri icerisinde gercek-
lestigi icin, drettigi sey tizerinde kontrol sahibi olmayan tc-
retli emek pozisyonundadir. Bu durumda, tuhaf bir sekilde,
sahip oldugu sermayeyi (metalastirilmamasi gereken ham-
madde-bilgiyi) yeniden tiretebilecegi yasamsal kosullar1 sag-
layabilmek icin, emegini de, bu emegin trtnu olan enfor-
masyon-bilgiyi de meta olarak piyasaya sunmak durumun-
dadir. Birer hayali meta olarak emegini de, bilgisini de kapi-
talist metalar haline getirirken, bunu, kendisine ait olmayan
bir isletmede gerceklestirmek durumunda oldugu icin, her
ikisi tizerindeki kontrolunu de kaybeder.

Meseleyi daha somut bir sekilde anlatabilmek icin, he-
nuz akademisyen pozisyonuyla ticretli emek haline gelme-
mis, bilimle istigal eden/etmek isteyen ve bunun icin (lisans,
yuksek lisans, doktora vb. asamalardan ge¢cmek suretiyle)
bir hammadde olarak bilgi sahibi olan insan ele alahm. Bu
bilim insani, 6ncelikle, Marx'in Das Kapital'de mutlak arti-
degerin uretimini anlattigi bolumde, Arbeitsprozess (emek
sireci) bashg altinda bahsettigi “potansiyel” emek gucudur
(Marx, Das Kapital I, MEW 23, 1890/2007: 192), ama ayn1
zamanda (gelecekte sermayeye donusturilebilme potansiye-
li tastyan hammadde'® olarak) “hammadde-bilgi”ye sahiptir.

10 Marx, burada “islenebilecek konu/calisma nesnesi” anlaminda Arbeitsgegens-
tand ile daha énceki bir emegin stizgecinden gecmis konu olarak Rohmaterial
(hammadde) arasinda ayrim yapar. Bizim de burada hammadde-bilgi ile kas-
tettigimiz sey, tam da Marx'in kullandig1 anlamda “daha 6nceki bir emegin
stizgecinden gecmis olan calisma nesnesi’ne tekabiil eder. Bilimle istigal et-
mek isteyen insanin sahip oldugu hammadde-bilgi de, gene o kisinin emegi-
nin stizgecinden ge¢mis olan bir ¢calisma nesnesidir (Marx, a.g.e.: 193).
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Ancak hem yasamini idame ettirebilmek, hem de potansiyel
sermayesi olan bu emek nesnesini,"" reel bir tiretim aracina
donusturebilecegi ve biriktirebilecegi kosullara sahip olabil-
mek i¢in, emegini meta olarak piyasada satmak zorundadir.
Boylece, bir tiniversiteye veya arastirma enstitistune vs. gi-
rerek “akademisyen” olarak calisir. Bilimle ugrasmak iste-
yen insan, akademisyen olarak calismaya basladig1 noktada,
“potansiyel emek-giici”nden “fiili emek-gticti"ne, yani isci-
ye doniismustir. Bu noktadan itibaren, kendi hammaddesi-
ni, kendi emegiyle, ama baskasinin isletmesinde islemek ve
onu da islenmis haliyle meta olarak piyasaya stirmek duru-
mundadir. Ve yine bu noktadan itibaren, bilgi birikiminin
mantg ile kapitalist isletmeye ickin olan sermaye birikimi
mantig ister istemez karsi karsiya gelecektir.'? Kapitalist is-
letmedeki tiretim siirecinin yoringesine giren bilgi, kapita-
list uretim kosullarinda, ticretli emek tarafindan ve kar ama-
cryla tiretilmis bir “kapitalist meta” konumuna gelir."

11 Das Kapital'in Sol Yayimnlari'ndan ¢itkan 1997 tarihli 5. baskisinda Arbeitsge-
genstand Turkceye “emek konusu” olarak cevrilmistir. Ancak Marx’in kul-
landig1 baglamda, ozellikle de Gegenstand kokunden gelen Vergegenstdandlic-
hung kavraminin da nesnelesmek/nesnelestirmek anlamina geldigi dustintle-
cek olursa, “emek nesnesi” tanimini daha uygun buluyoruz (Marx, Kapital I,
1997: 181-183).

12 Bilgi birikiminin mantig ile sermaye birikiminin mantig1 hem birbirlerine cok
benzer, hem de birbirleriyle uzlasmaz bir celiski icindedirler. Her ikisi de bi-
riktirmek istedikleri nesneye temelde ayni sekilde yaklasirlar: Bilgi birikiminin
saiki, bilgi icin bilgidir, tipki sermaye birikiminin de salt sermayenin maksi-
mizasyonu prensibiyle islemesi gibi. Bilgi de, icinde yasadigimiz evreni nesne-
lestirerek urettigimiz bir seydir; sermaye de kendi birikim manug: icinde do-
gay1 nesnelestirir. Ancak bilgi, nesnesini tiiketmeden birikirken, sermaye, tire-
tim nesnesini meta olarak piyasada tiiketime sunar ve onunla negatif bir kore-
lasyon icerisinde birikir. Charles Jo da, yitksek 6grenimin metalasmasin tar-
tstil yazisinda, “Batict kalkinma modelinin kapitalist ideallerinin, bir tiniver-
site egitiminin saglamasi gereken degerler ve prensiplerle uyusmadigini; bilgi
tedarikinin, ticaretin kisa vadeli ve piyasa odakli zihniyetinden etkilenmeme-
si gerektigini” sdylerken, aslinda bilgi birikimiyle sermaye birikimi mantiginin
zithgindan bahsetmektedir (Jo, 2014).

13 Akademik emegin metalasmas1 meselesine, Peter Slade’in yaptig1 gibi, Marx'in
“sermayenin emege bicimsel olarak el koymas1” (formal subsumption of labor)



Buradaki sorun sudur: Evrenle iliski kurma bicimimiz
olarak bilginin, diger tiim hayali metalar gibi, yeniden treti-
lebilmesi icin bir kisminin kapitalist anlamda metalasmama-
s1 gerekir. Diger bir deyisle, bilgi akimulasyonunun siirme-
si icin, bilginin piyasaya derhal sturulemeyecek bir kisminin
hammadde haliyle “sahibinde” kalmasi veya arti-bilgi olarak
geri donmesi gerekir. Yani akademisyenin, dogrudan ders-
lerde veya hemen yayinlarda kullanmayacag, sirf merak icin
edindigi “gereksiz” bilgiyi; ya da piyasada kar saglama anla-
minda “pratik olmayan” bilgiyi de uretme egiliminin sakh
kalmas: gerekir." Ancak bugun kapitalist isletme manug-
na tabi olan akademik kurumlardaki tiretim kosullar (ve ta-
bii buna bagl olarak, tcretli akademik emegin calisma tem-
posundan ve maddi imkansizliklarindan dolayr mahkam ol-
dugu kisith yasam kosullar1), akademisyenin derhal piyasa-
ya stireceginden fazlasini biriktirmesine ancak ¢ok sinirh bir
sekilde izin verir." Dolayisiyla bu tip bir kapitalist akade-
mik turetim surecinde hammadde-bilgi giderek asinma ris-
kiyle kars1 karsiya kalir. Bunu, tipki sanayi kapitalizminde
hammadde olarak doganin asinmas: gibi, enformasyon kapi-
talizminde de bilginin ve insan zihninin sarekli tahrip edil-
mesi ve yeniden uretimin kosullarinin bizatihi sistem tara-
findan asindirilmas seklinde yorumlayabiliriz. Yani kisaca-
s1, kar amach akademik isletmelerde, akademisyenin kendi

ve “sermayenin emege gercek acidan el koymas1” (real subsumption of labor)
ayrimi kullanilarak da yaklasilabilir (Slade, 2011: 34-36).

14 Charles Jo, somut piyasa getirisi olmayan, ancak uzun vadeli faydalar kanti-
tatif olcilebilirligin otesine gecen bilimsel disiplinlerde kisintiya gidilmesinin,
bilgi tretiminde “odagin daralulmas1” anlamina geldigini soyler (Jo, a.g.c.).
Hasan Unal Nalbantoglu da, benzer bir tanim kullanarak, akademide “dar
uzmanlasma”nin hakim olmaya baslamasindan ve “akademik ufku son dere-
ce sinirh bir uzmanlasmus ‘akademik isci’ kitlesi”nin belirdiginden bahsetmis-
tir (Nalbantoglu, Ercan ve Korkusuz-Kurt icinde, 2011: 29, 41).

15 Bu durum, neden bugiin artik pek ¢ok farkli alanda engin bilgiye sahip olan
Leonardo da Vinci, Ibn Sina gibi polimatlarm ortaya ¢cikmadigi sorusunun da
cevabidir.
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bilgi sermayesini akumiile etmek icin ihtiya¢c duydugu “kar”
olan arti-bilgi, akademik isletme sahibinin para formundaki
“kar”1icin feda edilmektedir.

Bilginin meta haline gelmesiyle, onu tireten emegin meta-
lasmasi kacinilmaz bir bicimde i¢ ice gecen sureclerdir. Bir
seyin kapitalist meta haline gelmesi, onun mumkun oldugu
kadar dusik maliyetle ve yuksek kar getirecek sekilde tire-
tilmesi demektir. Bu da, emek-deger yasasina biraz asinali-
g1 olan herkesin bilebilecegi gibi, emegin “maliyetini” kisip,
“verimliligini” arttirmak suretiyle olabilir. Marx, kapitalist
rasyonalite icerisinde emegin verimliliginin ne anlama gel-
digini, ustelik de ilgin¢ bir bicimde maddi olmayan/zihinsel
emek tizerinden ornekleyerek aciklamistir:

“Yalnizca, kapitalist icin arti-deger treten, boylece sermaye-
nin kendi degerini arttirmasi [Selbstverwertung; self-valoriza-
tion] icin calisan emekci tretkendir. Maddi nesneler tureti-
minin disinda kalan bir alandan 6rnek alirsak, bir ¢gretmen,
ogrencilerin kafalar tizerinde emek harcamasinin yani si-
ra, eger okul sahibini zenginlestirmek icin de esek gibi cali-
styorsa, uretken bir emekci sayilir. Okul sahibinin, sermaye-
sini, sosis fabrikasi yerine ogretim fabrikasina yatirmis olma-
st bu durumu degistirmez. Bu nedenle, tiretken emek kavra-
mi yalnizca faaliyet ve kullanim etkisi arasindaki, emek ve
emegin urinu arasindaki bir iliskiyi kapsamakla kalmaz, ay-
n1 zamanda emegi dogrudan sermayenin kendi degerini art-
tirmasinin bir aracina indirgeyen ve tarihsel olarak ortaya
cikmis, 0zgil bir toplumsal aretim iliskisini de icerir. Bu ne-
denledir ki, uretken emekg¢i olmak bir sans degil, bahtsizlik-
tr.” (Marx, Das Kapital I, MEW 23: 532 - vurgu eklenmistir)

Marx'1in, uretken ve tretken olmayan emek ayrimini mad-
di olmayan/entelektiiel emek tizerinden 6rneklendirmesi ka-
dar, okul yerine “6gretim fabrikas1” (Lehrfabrik) demesi de
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ilginctir. Gercekten de bugun, kapitalist tretkenlik manti-
ginin, diger tim alanlara oldugu gibi, bilgi tiretimi ve egitim
alanina da niuifuz ettigini ve zihinsel emegin her turinun de
bir tiretim faktorune indirgendigini gormek mumkundtr. Bu
mantik cercevesinde, entelektiiel/akademik emek “maliyet”
hesabina, onun urunt olan bilgi ve egitim ise kapitalist ve-
rimlilik mantigina tabi killnmistir. Ancak akademik emegin,
maliyet faktora seklinde ele alinmasi, zihinsel emegin 6zgul
yapisindan dolay1, ayn1 zamanda egitimin ve bilimsel aktivi-
tenin kendisinin bir maliyet olarak gorilmesi demektir. Uni-
versitelerin, maliyeti giderek kismak adina yaptiklar sey, is-
te bu kaliteli egitim ve bilimsel arastirma yapilabilmesi icin
gereken kosullardan 6dun vermektir. Universite, gelir kay-
nag olan ogrenci sayisini arttirirken, maliyet olarak gordugi
hoca sayisim kisar; ayrica hocalarin okula kisa vadede mad-
di bir getirisi olmayacak olan bilimsel arastirmalarina destek
ve zaman vermez. Burada onemli olan, mumkiin olan en faz-
la say1da ogrenciye, mimkiin olan en az sayida hoca ile “hiz-
met” sunmaktir. Az sayida ve giivencesiz kosullarda “calisti-
rilan” hoca ile cok sayida ogrenciye verilecek derslerin kalita-
tif icerigi ya da o az sayidaki hocanin ders disi arastirmaya ve
bilgi birikimine ne kadar vakit ve enerji ayirabilecegi gibi so-
rular, kapitalist isletmenin gundemine girmez. Bugtn, aka-
demisyenin (dolayisiyla egitimin kendisinin) maliyet olarak
goruldagu bu tip isletmelerin, bilimsel iiretimle taban tabana
zit yapilar teskil ettigi anlasilmaktadir.

Bu sekilde, emegin ve bilginin eszamanh metalasmasi, her
ikisinin de yeniden tretim kosullarini tehlikeye atar. Bilgiyi
ureten akademik emegin giivencesizlesmesi, hem bu meta-
lasma siirecinin sonucudur, hem de meta olmayan hammad-
de-bilginin asinmasini hizlandirir. "

16 Bob Jessop, bilginin metalasmasi konusunda Polanyi’nin hayali metalar kavra-
minin katkilarini ve sinirlarini tartistigl makalesinde, bilginin metalasmasina
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